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The Olympiad movement in domestic pedagogy is perceived simultaneously as a driver of the devel-

opment of students’ creative abilities and an alternative system for assessing their educational results. The 
problem of our research is associated with the implementation of Olympiad practices, in particular, with 
the results of the regional stage of the All-Russian Olympiad for Schoolchildren. The relevance of the 
study is due to the constantly increasing schoolchildren’s participation and popularity of Olympiads in 
different subjects. For example, in the 2022-23 academic year, more than 20 million cases of participation 
were recorded. There is no doubt that the Olympiad movement is important for the development of stu-
dents’ creativity, however, schoolchildren tend to avoid intellectual competitions. Thus, the aim of the 
study is to examine additional external motivational factors that may improve the situation. As a theoreti-
cal framework of the study, the cultural approach was used along with the cultural theory of the education 
content. The main research methods are theoretical, including the analysis of scientific and methodologi-
cal literature, regulatory documentation and tasks of the past years, categorization, induction and deduc-
tion. As a result, conclusions were made about the need to reform the Olympiad movement in the area of 
recognition of the significance of the regional stage results of the All-Russian Olympiad for Schoolchil-
dren. We propose to take into account the effective participation in the Olympiads in the system of state 
final certification and equate the diploma of the winner and prize-winner of the regional stage with 85 and 
75 points of the Unified State Exam, respectively. The article reveals prerequisites for such a reform, in-
dicating a high level of competitions, with the transparency of the procedure for assessing and holding 
competitions under the direct control of the Ministry of Education. The theoretical significance of the 
study is refracted in the enrichment of pedagogical science in the field of the implementation of Subject 
Olympiads for Schoolchildren, its practical significance is the possibility of using the obtained results 
both to reform the procedure at the federal level and to recognize the significance of the regional stage re-
sults by universities when working with applicants. 
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Олимпиадное движение в отечественной педагогике воспринимается одновременно как драй-

вер развития творческих способностей учащихся и альтернативная система оценивания образова-
тельных результатов школьников. Проблема нашего исследования связана с реализацией олимпи-
адных практик, в частности, с результатами регионального этапа Всероссийской олимпиады 
школьников. Актуальность исследования обусловлена постоянно возрастающей массовостью и 
популярностью предметных олимпиад, так, в 2022-23 учебном году зафиксировано более 20 мил-
лионов участий. Важность олимпиадного движения для развития креативности видится несомнен-
ной, однако наблюдаются тенденции отказа школьников от интеллектуальных состязаний. Таким 
образом, цель исследования – изучить дополнительные внешние мотивационные факторы, кото-
рые могут привести к нормализации ситуации. В качестве теоретической рамки исследования бы-
ли использованы культурологический подход вместе с культурологической теорией содержания 
образования. Основные методы исследования – теоретические, среди которых – анализ научно-
методической литературы, нормативной документации, заданий прошлых лет; категоризация, ин-
дукция и дедукция. В результате были получены выводы о необходимости реформации олимпи-
адного движения в плоскости признания значимости итогов регионального этапа Всероссийской 
олимпиады школьников. Было предложено учитывать результативное участие в олимпиадах в 
системе государственной итоговой аттестации и приравнять диплом победителя и призера регио-
нального этапа к 85 и 75 баллам Единого государственного экзамена соответственно. Вскрыты 
предпосылки подобной реформы, указан высокий уровень состязаний вместе с прозрачностью 
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процедуры оценивания и проведения конкурсов под прямым контролем Министерства просвеще-
ния. Теоретическая значимость преломляется в обогащении педагогической науки в сфере реали-
зации предметных олимпиад для школьников, практическая значимость выражается в возможно-
сти использовать полученные нами результаты как для реформирования процедуры ВСОШ на фе-
деральном уровне, так и для признания значимости результатов регионального этапа университе-
тами при работе с абитуриентами. 
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Введение 

Всероссийская олимпиада школьников являет-
ся мощным мотивационным драйвером повыше-
ния качества знаний участников конкурсов наравне 
с развитием творческих способностей и креативно-
го мышления школьников. Сложные задания с ми-
нимально заданным контекстом появляются в том 
числе и на региональном этапе ВСОШ, что обу-
славливает актуальность нашего исследования. 
Несмотря на массовость и популярность олимпи-
адного движения в отечественной образовательной 
практике, далеко не всегда традиционные школь-
ные уроки способны обеспечить должный уровень 
подготовки к интеллектуальным состязаниям. Од-
новременно выделим сложность регионального 
этапа по всем предметам, достижения участников 
на котором обесцениваются недостаточными ака-
демическими бонусами в системе государственной 
аттестации. Таким образом, проблема исследова-
ния связана с реализацией олимпиадной подготов-
ки в отечественной педагогической традиции, а 
также признанием результатов школьников на го-
сударственном уровне. На данный момент сущест-
венные академические льготы получают только 
дипломанты заключительного этапа, что в целом 
снижает мотивацию к участию школьников и по-
вышает уровень фрустрированности участников, 
которые проявили выдающиеся способности, но не 
смогли преодолеть порог регионального этапа или 
стать призером финала. В нашем предыдущем ис-
следовании мы отмечали нарастающие тенденции 
отказа школьников от интеллектуальных соревно-
ваний [1], и в рамках данной статьи мы ставим цель 
определить дополнительные внешние мотиваци-
онные факторы, которые могут привлечь учащихся 
к активному участию в олимпиадном движении.  

 
Материалы и методы 

В статье указывается на особенности олим-
пиадных заданий, которые служат для развития 
творческих способностей и креативного мышле-
ния школьников. В рамках анализа заданий под-
черкивается междисциплинарность, метапред-

метность и креативность заданий. Мы убеждены, 
что на дидактическом уровне знаниевый подход 
к организации занятий априори не способен дать 
школьникам межпредметные и метапредметные 
умения и компетенции. Компетентностный под-
ход, несмотря на его широкую декларацию, не 
используется абсолютно каждым школьным учи-
телем, поэтому нестандартные задания творче-
ской направленности, которые широко приме-
няются в олимпиадных практиках, оказываются 
принципиально новым уровнем сложности для 
старшеклассников. Теоретической рамкой наше-
го исследования являются культурологический 
подход и культурологическая теория содержа-
ния образования [2], где в субъект-субъектных 
отношениях учащиеся получают социальный 
опыт, постигают культуру, осваивают творче-
скую деятельность.  

Методы исследования – преимущественно 
теоретические, среди которых выделим анализ 
научно-методической литературы, работа с нор-
мативной документацией и заданиями прошлых 
лет, категоризация, индукция и дедукция. Мы 
опираемся также на собственные предыдущие 
исследования по теме развития олимпиадного 
движения, где эмпирической базой выступила 
работа со школьниками в рамках подготовки к 
муниципальному, региональному и заключи-
тельному этапам Всероссийской олимпиады по 
английскому языку в Центре педагогического 
мастерства (ЦПМ), город Москва.  

Анализ научных трудов по теме показал ши-
рокую проработанность тематики предметных 
олимпиад как ВСОШ, так и перечневых конкур-
сов и олимпиад. Многие исследования посвяще-
ны анализу уровня сложности заданий ([3], [4]) и 
вопросам инноваций в оценивании ([5], [6]), в 
которых также предлагаются определенные ме-
тодические рекомендации для учительской об-
щественности ([7], [8]). Зарубежные ученые изу-
чают креативность и творческие способности 
школьников, которые формируются и развива-
ются посредством национальных и международ-
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ных олимпиад [9], [10], [11], [12]. Некоторые ра-
боты посвящены психологическому состоянию 
школьников во время и после интеллектуальных 
состязаний [13], [14]. Тем не менее, аспекты го-
сударственного признания итогов олимпиады 
достаточно слабо изучены, что и формирует но-
визну нашего исследования. 

 
Результаты 

Ретроинновации в образовании в 21 веке 
приводят к переосмыслению накопленного педа-
гогического опыта, к анализу давно разработан-
ных концепций и выявлению их релевантности в 
современном контексте. Образовательные прак-
тики не стоят на месте: создаются как новые об-
разовательные программы олимпиадных курсов 
в общеобразовательной школе, так и открывают-
ся новые образовательные учреждения (ЦПМ, 
Сириус), которые специализируются на реализа-
ции подобных программ в рамках дополнитель-
ного образования. Так, ученые считают: «Глав-
ная цель этих программ – помощь школьникам в 
самореализации и развитии талантов, создании 
долгосрочных индивидуальных образовательных 
маршрутов. Также они направлены на развитие 
сложных комплексных компетенций цифровой 
эпохи и обеспечение гармоничного взаимодейст-
вия обучающихся с креативной образовательной 
средой» [15, с. 68]. 

Мы согласны с данным мнением, но хотелось 
бы отдельно упомянуть понятие «креативность». 
Для некоторых западных ученых креативность 
есть творчество [16], что связано с однокорен-
ными англоязычными словами create (‘создавать’, 
‘творить’) и creativity (‘креативность, способность 
к творчеству’). Однако в отечественной традиции 
существует разделение в понимании данной тер-
минологии. Так, высказывается следующая 
мысль: «В отношении креативности можно пред-
положить, что она является, с одной стороны, 
элементом творческого процесса, с другой – тесно 
связана с прагматической заинтересованностью в 
практическом результате и в этом отношении 
вступает в родство с инноватикой. Все три явле-
ния: творчество, креативность и инновационность 
– связаны с феноменом новизны» [17, с. 39]. Та-
ким образом, мы понимаем творчество как родо-
вое понятие, при этом творец может быть не заин-
тересован в быстром результате, тем более – 
прагматического толка. Шедевральные картины 
пишутся годами, рукописи, которые не горят, мо-
гут публиковаться через 30 лет после смерти ав-
тора, классические произведения находят своего 
слушателя через несколько веков – истинное 
творчество бессмертно, оно никуда не спешит, 
застывая в анналах мировой и отечественной 

культуры. Креативность же нужна здесь и сей-
час, для творческого решения насущных при-
кладных задач, для рассмотрения логических 
взаимосвязей между явлениями на другом уровне. 
Например, адепт латерального мышления Эдвард 
де Боно высказывает мысль, что необходимо ши-
ре смотреть на вещи, не только вертикально, но и 
горизонтально, то есть «вбок» от традиционной 
схемы мышления [18]. Креативность – это кон-
тролируемый хаос, это продуцирование новых 
идей относительно старых понятий, в то время 
как творчество в его инновационном направлении 
может быть принципиально новым, что подтвер-
ждается рассуждениями ученых: «...креативность 
нацелена на поиск практического решения, и в 
этом смысле выработка креативной идеи – бег на 
короткие дистанции, причем с использованием 
существующего арсенала идей, которые можно 
применять в других конфигурациях и сочетаниях» 
[17, с. 40].  

Подводя итоги вышеизложенному, отметим 
важную роль олимпиадного движения в развитии 
как творческих навыков, так и креативного 
мышления: именно в олимпиадах делается уклон 
на творчество. Таким образом, для создания пула 
молодых специалистов, которые способны 
функционировать в новом нестабильном мире, 
участие в предметных олимпиадах является важ-
ным фактором построения индивидуальной об-
разовательной траектории.  

Многие ученые говорят о смене парадигмы 
восприятия текущей реальности. Так, исследова-
тель-футуролог Кашио считает, что наступила 
эпоха BANI-мира (brittle, anxious, non-linear, 
incomprehensible – ‘хрупкий, тревожный, нели-
нейный, непостижимый’), в котором хаос – один 
из основополагающих компонентов [19]. Проис-
ходит трансформация высшей школы, на кото-
рую определенное влияние оказали факторы 
глобализации и цифровизации, поместившие ми-
ровое и отечественное образование в новые ус-
ловия функционирования: «Цифровая образова-
тельная среда в профессиональной деятельности 
преподавателя характеризуется как неопреде-
ленность, возникшая в результате технологиче-
ского прогресса, цифровизации образования» 
[20, с. 32]. Средняя школа, как еще более консер-
вативная система, чем вуз, испытывает подобные 
сложности в сложившейся ситуации – и олимпи-
адное движение в его отражении жизненных на-
учно-технических проблем создает благоприят-
ные условия для развития школьников. Однако 
участие в олимпиадах является добровольным, и 
школьники должны иметь определенную моти-
вацию – как внутреннюю, так и внешнюю, пото-
му что государство и общество заинтересованы в 
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становлении творческих специалистов, которые 
смогут решать научные и производственные за-
дачи в ближайшем будущем.  

Среди основных факторов, привлекающих 
школьников к интеллектуальным состязаниям, 
можно выделить как внутреннюю тягу к знаниям 
и желание освоить дисциплину, так и прагма-
тичное желание утилитарной направленности – 
диплом олимпиады дает определенные академи-
ческие преимущества при зачислении в вузы на 
бюджет. Соединяясь в единое целое, внутренняя 
и внешняя мотивации приводят школьников в 
олимпиадное движение, давая определенный 
импульс развитию способностей учащихся. В 
психологическом исследовании поведения ди-
пломантов в высшей школе указывается, что 
«бывшие победители и призеры олимпиад отли-
чаются значимо более высокими показателями 
продуктивной внутренней учебной мотивации». 
Ученые продолжают свою мысль: «Победители 
олимпиад демонстрируют именно те характери-
стики, которые необходимы для успешного осу-
ществления учебной деятельности, прежде всего 
– внутреннюю мотивацию и более продуктивные 
представления о средствах достижения учебных 
целей и мере владения ими, то есть механизмах и 
источниках эффективного учебного процесса» 
[21, с. 4]. Данные результаты вызывают вопросы 
и уточнения: можем ли мы считать истинными 
адептами олимпиадного движения тех школьни-
ков, которые проиграли заключительный этап 
или не прошли на него из-за 1-2 потерянных 
баллов? Очевидно, ограничения указанного нами 
исследования не позволили провести анализ 
дальнейшей учебы олимпиадников, которым не 
покорилась вершина Олимпа. 

Статистические данные красноречивы: еже-
годно по каждому предмету выдается 100-150 
дипломов, которые получают самые достойные 
участники заключительного этапа ВСОШ. Офи-
циальная статистика Министерства просвещения 
говорит о 20 261 661 (!) случаях участия в 
школьном этапе, при этом на заключительном 
этапе – 6 512 участий, из которых 3 079 дипло-
мов по 24 предметам [22] (см. табл. 1).  

Таблица 1 
Количество призеров и победителей в 2022-23 

учебном году (ПиП) 
Этап Количество ПиП 

школьный 5 814 285 
муниципальный 811 735 
региональный 55 112 

заключительный 3 079 
 
Фрустрация школьников и потеря желания 

участвовать в каких-либо интеллектуальных со-

стязаниях очевидна: 6 861 060 школьников в 
2022-23 учебном году боролись за 3079 дипло-
мов. Несмотря на наличие вузовских олимпиад, 
куда и направляют свои усилия проигравшие 
школьники, в целом конкуренция в олимпиадном 
движении приобретает гротескный характер. На-
пример, по английскому языку проходные баллы 
для 11 класса в 2022-23 гг. и в 2021-2022 гг. со-
ставили 94 балла из 100 возможных на регио-
нальном этапе, в 2020-21 – 91 балл. Необходимо 
также учитывать, что задания регионального 
этапа сложнее, чем контрольно-измерительные 
материалы ЕГЭ, что приводит нас к мысли о не-
обходимости признания значимости этих ре-
зультатов. Например, по английскому языку уро-
вень ЕГЭ – В2, в то время как уровень регио-
нального этапа – фактически С1, что дает по Ев-
ропейской шкале уровней языка существенный 
прирост сложности, как лексико-грамматичес-
кий, так и в плоскости интерпретации высказан-
ных идей в аудировании и чтении.  

Напомним, что диплом финала ВСОШ и ряда 
перечневых олимпиад дает автоматически 100 
баллов ЕГЭ по профилю, соответственно, видит-
ся важным задуматься о связи успешного уча-
стия в региональном этапе Всероссийской олим-
пиады школьников и потенциальным получени-
ем академических бонусов, связанных с государ-
ственной итоговой аттестацией. Отдельно под-
черкнем, что в существующей системе рейтинго-
вания школ в московском регионе (и многих 
других) каждый призер и победитель региональ-
ного этапа приносит определенные баллы в ито-
говую «копилку», поэтому администрации школ 
всячески поддерживают функционирование 
олимпиадного движения в образовательном уч-
реждении на высоком уровне. Однако сущест-
венные бонусы академического плана сами 
школьники получают только при завоевании ди-
плома на заключительном этапе, что вызывает 
определенные противоречия и отказ от участия – 
олимпиадное движение требует много труда и 
времени, но результат никак не гарантирован, 
даже если учащиеся отдают все силы только од-
ному предмету, порой в ущерб сбалансирован-
ной учебной программе. 

 
Дискуссии и обсуждения 

Учитывая предпосылки реформы:  
1) важность олимпиад для развития креатив-

ности, творческих компетенций, метапредмет-
ных навыков;  

2) фрустрация многих школьников по итогам 
ничтожно малого шанса (всего 3000 дипломов на 
почти 7 миллионов участников) на получение 
диплома заключительного этапа;  
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3) высокий уровень сложности заданий ре-
гионального этапа (выше школьной программы), 
который проводится в единый день по всей стра-
не по одинаковому комплекту контрольно-
измерительных материалов; разработчиком вы-
ступает федеральная предметно-методическая 
комиссия, оценивание происходит на региональ-
ных площадках с привлечением профессорско-
преподавательского состава; 

4) безопасность процедуры проведения кон-
курсов на региональном этапе – наличие наблю-
дателей в аудиториях, в том числе общественных, 
использование камер, возможность выборочной 
перепроверки работ по инициативе Министерства 
просвещения федеральными экспертами;  

5) возможность для старшеклассников в пе-
риод 9-11 классов постепенно зарабатывать ди-
пломы победителя и призера регионального эта-
па по разным предметам, что как позволит сни-
зить общую интеллектуальную нагрузку в выпу-
скном классе, так и в целом уменьшит поток уча-
стников ЕГЭ, которым не нужно будет подтвер-
ждать результаты олимпиады, 

считаем важным признать значимость ре-
зультатов регионального этапа. Вскрытые орга-
низационно-педагогические условия реализации 
ВСОШ говорят о необходимости реформации 
олимпиадного движения: диплом данного этапа 
как компонент альтернативной системы оцени-
вания образовательных результатов школьников 
должен приравниваться к 75-85 баллам ЕГЭ 
(призер и победитель соответственно). Отдельно 
подчеркнем, что признание результатов регио-
нального этапа позволит поднять мотивацию к 
участию, что даст импульс конкуренции, повы-
сит качество олимпиадных курсов, как следст-
вие, обеспечит повышение уровня креативности 
молодежи, которая придет на программы бака-
лавриата и специалитета в университеты. 

 
Выводы 

В отечественной традиции проведения ин-
теллектуальных состязаний школьный, муници-
пальный и региональный этапы воспринимаются 
как отборочные мероприятия перед заключи-
тельным туром Всероссийской олимпиады 
школьников. Однако ряд признаков указывают 
на самостоятельный высокий статус данного 
академического проекта: очное проведение по 
единому комплекту заданий, который разраба-
тывается Центральной предметно-методической 
комиссией; привлечение высококлассных регио-
нальных специалистов к оцениванию работ; про-
зрачность процедуры апелляции; прямой кон-
троль Министерства просвещения и т. д. Уровень 
сложности заданий – выше школьной програм-

мы, что позволяет говорить о релевантности и 
валидности результатов учащихся, которые мо-
гут восприниматься как альтернативная система 
учета образовательных достижений. Среди ву-
зовских олимпиад, результаты которых призна-
ются Российским советом олимпиад школьни-
ков, существует градация 3 уровней – соответст-
венно, региональный этап может быть прирав-
ненным к одному из них. 

В нашем исследовании мы рассмотрели неко-
торые аспекты проведения Всероссийской олим-
пиады школьников, которые подтвердили важ-
ность и значимость результатов регионального 
этапа данного интеллектуального состязания. На-
ми были вскрыты предпосылки реформирования 
признания данных результатов на государствен-
ном уровне в системе государственной итоговой 
аттестации, что и обусловливает теоретическую 
значимость исследования, обогащая педагогиче-
ские знания об олимпиадном движении школьни-
ков. На практическом уровне наши выводы могут 
быть использованы как для внедрения на феде-
ральном уровне, так и приниматься во внимание 
университетами при работе с абитуриентами, на-
числяя им дополнительные баллы при конкурсе 
портфолио. Как правило, призеры и победители 
регионального этапа получают высокие баллы 
ЕГЭ, что позволяет задуматься об отмене «двой-
ного» тестирования и снять лишнюю учебную и 
экзаменационную нагрузку со школьников. 
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