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Enlightenment Realism is one of the most important phenomena in national culture of the second half 

of the18
th 

and the beginning of the 19
th

 centuries. By its inward nature, this school belongs to the so-called 

“reconstructing type of creative writing” (according to the conception of N. A. Gulyaev, one of the au-

thors of the genesis and evolution holistic conception of early realism synthesis trends with the Enlight-

enment philosophy). It was this modifier that essentially stimulated priority attention to a specific sort of 

documentalism entering into a specific relationship with the laws of fictional value in ideology of Russian 

Enlightenment Realism. Taking as a vivid example the creative writing of such leading representatives of 

this school as D. I. Fonvizin, A. N. Radishchev, I. A. Krylov, M. V. Milonov, we can trace clearly enough 

several variants-models of documentary and literary principles. The literary scope of our analysis can be 

classified into three key ideological and thematic groups: a) a document, included in the literary work, 

preserves its relatively self-sufficient being in any context. This fact results in characteristic dialectical 

contradiction with the principles of fictional value and becomes an additional method in the writer’s la-

boratory. This tendency is observed in the literary works of A. N. Radishchev and I. A. Krylov; b) a doc-

ument, finding itself in a new fictional environment, intertwines, interacts with it, thus creation of new 

quality is stimulated either in a relatively neutral key of interpretation-elucidation or with already well-

defined parodic aims. Illustrations in the literary works of D. I. Fonvizin and A. N. Radishchev demon-

strate this fact; c) the fictional world “is transferred” according to the author’s will to a rigid documentary 

aura and “mixes” with it. As a rule, either “disillusionment”, disclosure of literature as the world of fanta-

sy (in I. A. Krylov’s “Oriental Tale”) or advancement of the program of requirements on “adjusting” lit-

erary pathos to documentary contemporary context (in M. V. Milonov’s satires) are possible in this case. 
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Просветительский реализм – одно из важнейших литературных явлений в отечественной куль-

туре второй половины XVIII – начала XIX века. По внутренней своей природе данное направление 

принадлежит к так называемому «воссоздающему типу творчества» (согласно концепции 

Н. А. Гуляева, одного из создателей целостной концепции генезиса и эволюции тенденций синтеза 

раннего реализма с философией Просветительства). Это обстоятельство главным образом и сти-

мулировало в идеологии русского просветительского реализма приоритетное внимание к особого 

рода документализму, вступающему в особого рода отношения с законами художественности. На 

характерных примерах творчества таких ведущих представителей направления, как Д. И. Фонви-

зин, А. Н. Радищев, И. А. Крылов, М. В. Милонов, мы можем достаточно четко проследить не-

сколько устойчивых вариантов-моделей документального и художественного начал. Условно ху-

дожественное пространство анализа можно разделить на три ключевые идейно-тематические 

группы: а) документ включается в художественное произведение и, в какой бы контекст он ни по-

падал, сохраняет свое относительно самостоятельное бытие, в итоге возникает характерное диа-

лектическое противоречие с принципами художественности, что становится дополнительным 

приемом в лаборатории писателя, данная тенденция наглядно представлена в творчестве А. Н. Ра-

дищева и И. А. Крылова; б) документ, попадая в новое для себя художественное окружение, начи-

нает с ним переплетаться, взаимодействовать – и в результате стимулируется создание нового ка-

чества либо в относительно нейтральном ключе интерпретации-толкования, либо с уже вполне 

определившимися пародийными целями, показательны иллюстрации в произведениях Д. И. Фон-

визина и А. Н. Радищева; в) художественный мир по воле автора «переносится» в жесткую доку-
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ментальную ауру и «перемешивается» с нею. Как правило, в этом случае возможны или «развен-

чание», разоблачение словесности как мира вымысла («восточная повесть» у И. Крылова), или 

выдвижение программы требований по «подравниванию» художественного пафоса под докумен-

тальные условия современности (в сатирах М. Милонова). 
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Просветительский реализм – одно из важ-

нейших литературных явлений в отечественной 

культуре второй половины XVIII – начала XIX в. 

Согласно продуктивной гипотезе Р. Ю. Лап-

по-Данилевского, здесь «культура была особенно 

тесно связана, буквально переплетена с полити-

кой в широком значении этого понятия, <...> 

остро нуждалась в новых методах общественно-

го и индивидуального воспитания» [1, с. 187]. 

Это логично стимулировало одновременно и ак-

тивную эволюцию ряда новаторских прикладных 

педагогических концепций в ту эпоху [2], и пре-

вращение самой литературы в некий экспери-

мент, в центре которого создавался иной тип ли-

тературного героя – «инициативного, авантюр-

ного человека в быстро меняющемся мире», к 

тому же все время адаптирующегося под новые 

«... экспериментальные, а не типические обстоя-

тельства» [3, с. 205, 211]. 

По внутренней своей природе направление 

просветительского реализма четко принадлежит 

к так называемому «воссоздающему типу твор-

чества» (согласно концепции Н. А. Гуляева, од-

ного из создателей целостной концепции генези-

са и эволюции тенденций синтеза раннего реа-

лизма с философией Просветительства – [4]). 

Это обстоятельство главным образом и стимули-

ровало в идеологии русского просветительского 

реализма приоритетное внимание к особого рода 

документализму, вступающему в своеобычные 

отношения с законами художественности. 

Как подчеркивал Н. А. Гуляев, в эпицентре 

программы просветительского реализма – два 

главенствующих положения: «преодолеть отрыв 

искусства от современности» и создать новую 

модель характера литературного персонажа, с 

такой целью, чтобы основой выступал характер 

документальный, «реальный, бытовой, списан-

ный с натуры» [4, с. 172–174]. 

В целом в результате можно с большой долей 

уверенности говорить о постоянном переплете-

нии педагогических и аксиологических (ценно-

стных) установок-стратегий в русском просвети-

тельском реализме [5]. 

На характерных примерах творчества таких 

ведущих представителей направления, как 

Д. И. Фонвизин, А. Н. Радищев, И. А. Крылов, 

М. В. Милонов, мы можем достаточно четко 

проследить несколько устойчивых вариантов-

моделей документального и художественного 

начал. Условно художественное пространство 

анализа можно разделить на три ключевые идей-

но-тематические группы. 

Начнем последовательно. 

А. Д о к у м е н т  в к л ю ч а е т с я  в  х у д о -

ж е с т в е н н о е  п р о и з в е д е н и е  и ,  в  к а -

к о й  б ы  к о н т е к с т  о н  н и  п о п а д а л ,  

с о х р а н я е т  с в о е  о т н о с и т е л ь н о  с а м о -

с т о я т е л ь н о е  б ы т и е .  В итоге возникает ха-

рактерное диалектическое противоречие с прин-

ципами художественности, что становится до-

полнительным приемом в лаборатории писателя. 

Данная тенденция наглядно представлена в 

творчестве А. Н. Радищева и И. А. Крылова. 

Один из самых убедительно-«беспримесных» 

примеров – включение Радищевым в ткань сво-

его известного романа «Путешествие из Петер-

бурга в Москву» специальных подглавок, пред-

ставляющих отдельные части проекта конститу-

ции России [6]. Несколько раз найденные путе-

шественником-философом рукописи вдумчиво-

му читателю потом, по замыслу автора, предсто-

ит собрать-составить в единое целое. 

Центральная задача подобного приема писа-

теля – рассмотреть аналитически генезис и раз-

витие проблемы «форм правления» в современ-

ной ему действительности и наметить конкрет-

ную прикладную программу действий [7]. 

Более сложные результаты дает сопоставле-

ние радищевского замысла на данном уровне с 

масонской идеологией в литературной культу-

ре [8]. 

При всем этом вызревают на данной плат-

форме у Радищева и синтетические вариации 

взаимодействия словесности и антропологии (в 

частности, в более позднем его трактате «О че-

ловеке, его смертности и бессмертии») [9]). 
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У И. А. Крылова в его нашумевшей «Почте 

духов» наблюдается уже другая грань данной 

тенденции. Документальное свидетельство эпохи 

не меняясь переносится в вымышленный мир – и 

именно своей «неизменностью» подчеркивает 

свою нелепость. 

Примечательный мини-сюжет, о котором по-

вествует верховному волшебнику Маликуль-

мульку один из гномов-бесов, – о том, как коро-

лева подземного царства смерти Прозерпина ув-

леклась ничтожной модой на французские шляп-

ки XVIII в. и в результате своим новым видом 

едва не погубила потом своего всесильного суп-

руга, Плутона [10]. 

Среди недавних работ крылововедов, посвя-

щенных этому произведению, где высказывается 

близкая нам точка зрения, можем назвать: [11]. 

Б .  Д о к у м е н т ,  п о п а д а я  в  н о в о е  

д л я  с е б я  х у д о ж е с т в е н н о е  о к р у ж е -

н и е ,  н а ч и н а е т  с  н и м  п е р е п л е т а т ь -

с я ,  в з а и м о д е й с т в о в а т ь  –  и  в  р е -

з у л ь т а т е  с т и м у л и р у е т с я  с о з д а н и е  

н о в о г о  к а ч е с т в а  л и б о  в  о т н о с и -

т е л ь н о  н е й т р а л ь н о м  к л ю ч е  и н т е р -

п р е т а ц и и - т о л к о в а н и я ,  л и б о  с  у ж е  

в п о л н е  о п р е д е л и в ш и м и с я  п а р о д и й -

н ы м и  ц е л я м и .  

Так, предположим, в легендарном «Недорос-

ле» все герои так или иначе интерпретируют 

проводимые Екатериной Второй социо-

общественные реформы и узловые с ними свя-

занные документы, прежде всего – «Указ о воль-

ности дворянской», как именует его г-жа Про-

стакова [12]. 

Любопытно, что абсолютно реальный спор, 

«задокументированный» современниками, раз-

вернулся между самим драматургом и императ-

рицей по поводу трактата первого – «Вопросы, 

могущие возбудить в умных и честных людях 

особливое внимание» [13]. 

Фонвизиноведы в итоге выделяют такую ма-

гистральную линию, напрямую связанную с ин-

тересующей нас темой, как преображение по-

средством художественности социокультурной 

сферы общества [14]. 

Более жестка и однозначна ситуация с ради-

щевскими установками. Неслучайно стилизован-

ная под древнерусскую летопись выдержка из 

истории Новгорода в одноименной главе «Путе-

шествия из Петербурга в Москву» направлена на 

развенчание позорной, по убеждению писателя-

идеолога, тенденции: духовные идеалы Свобо-

ды/Вольности преображать в материальное во-

площение. Примечательно, что в итоге писатель-

политик оказывается одновременно и союзником 

и оппонентом Фонвизина [15]. 

В .  Х у д о ж е с т в е н н ы й  м и р  п о  в о л е  

а в т о р а  « п е р е н о с и т с я »  в  ж е с т к у ю  

д о к у м е н т а л ь н у ю  а у р у  и  « п е р е м е -

ш и в а е т с я »  с  н е ю .  

Как правило, в этом случае возможны два ва-

рианта. 

Первый из них – «развенчание», разоблаче-

ние словесности как мира вымысла. 

Характерная тенденция – «восточная по-

весть» «Каиб» у И. А. Крылова. Главные персо-

нажи, сам правитель и его юная красавица-жена 

Роксана, по саркастическому замечанию автора, 

непреложно были бы в «документальных» усло-

виях реального XVIII в. объявлены сумасшед-

шими и преследовались бы обществом прилюд-

но [16]. 

Современное крылововедение, что интерес-

но, расходится в интерпретации этого образца по 

двум во многом диаметральным «лагерям»: или 

средоточием такого рода процессов объявляется 

«художественная функция иронии» [17], или иг-

ровая роль загадок [18]. 

Второй случай-вариант – выдвижение про-

граммы требований по «подравниванию» худо-

жественного пафоса под документальные усло-

вия современности. 

Это мы отчетливо наблюдаем в цикле сатир 

одного из последних представителей просвети-

тельского реализма России – М. В. Милонова 

(последний из созданных на данный момент 

проблемных обзоров основных идеологем его 

творчества – [19]). 

Наиболее показательно произведение «К сво-

ему рассудку», где погрязшая в ложных разврат-

ных вымыслах современная поэту словесность 

жестко заклеймена им как «... улика жалкая бес-

смыслия, безумства...» [20]. 

Кульминации своей требования простоты, 

гражданственности и документализма достигнут 

в сатире «К Рубеллию». Что символично: этот 

манифест явился непосредственным предшест-

венником широко известной сатиры К. Ф. Ры-

леева «К временщику», «документально-

определенно» посвященной фавориту позднего 

царствования Александра Первого – графу 

Аракчееву (важно, что современные исследова-

тели находят «рылеевские пред-параллели» и в 

творчестве одного из основателей отечественно-

го просветительского реализма – А. Н. Радищева: 

[21]). 

Одну из самых неожиданных, но итоговых 

вариаций синтеза-соотношения документального 

и художественного начал в русском просвети-

тельском реализме мы вновь встречаем у 

И. А. Крылова. В «Почте духов» верховный 

волшебник Маликульмульк, что выступает глав-
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ным адресатом всей переписки, предстает как 

некий «переходный преобразователь» скудной 

документальности в пышную художественность, 

когда заставляет встречных прохожих простым 

плевком в глаза с последующим протиранием 

полой своего халата увидеть вместо убогой хи-

жины – роскошный восточный чертог... [10]. 

Впрочем, исследование такого рода типажа 

героя в просветительском реализме – предмет 

уже другого разговора. 
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